Ftica kantiana

[.a Fonamentacié de la Metafisica dels Costums (2)

(E1 deure 1 la llei moral)



Kritik der reinen Vlernunft
(1781 primera edicio,
1787 segona edicio)




Consequencies de
la

Critica de la Rao

pura
per ala moral

= Delimitar un territori propi per a
la ciéncia: I'experiéncia (Ambit
fenomeénic)

= Garantir un espail reservat per a
la moral, alliberat de les
amenaces del materialisme
cientific determinista (ambit
notimeénic)



Consequencies de
la

Critica de la Rao

pura
per ala moral

= S1 considerem l’accié humana
com a efecte d’alguna causa
coneguda, aleshores se 'examina
des del punt de vista cientific
(antropologia, psicologia,
sociologia ...)

= S1 considerem l'acci6 com a
efecte d'una voluntat lliure,
I'examinem des d'un punt de
vista moral



Consequencies de
la

Critica de la Rao

pura
per ala moral

= LLa preocupacio kantiana per
separar la naturalesa 1 'esperit
respon a la seva obsessio de
preservar de qualsevol
contaminacio material
I’autonomia de la voluntat
humana

" Segons Kant, només té valor
moral una accid totalment lliure



* [.a voluntat humana només és lliure

B uon obeci In seva rod pura

Conseq(]éncies de = Aixo vol dir que la voluntat no pot

I3 deixar-se influenciar per cap factor
extern al subjecte (Déu, autoritat
familiar, politica, cultural, religiosa)
ni per factors interns (egoisme,
interes ...).

Critica de la Rao

pura
per ala moral

= Llibertat per a Kant és autonomia.



Seccié 1* (continuacio) "Transicié del coneixement
WAy racional comu de la moralitat
al coneixement filosofic
(continuacid).




8¢ Paragraf

Voluntat bona

=" Per desenvolupar el concepte
de bona voluntat cal explicar el

I concepte de deure.

deure = Necessitara 3 proposicions (o

consideracions)



9e-13e Paragraf

=[/acc10, per tenir valor moral,

12 proposicié ha de ser, no només conforme
(auton()mia mora|) al deure, sin6 també feta per
deure




9e-13e Paragraf

12 proposicid
(autonomia moral)

10

Tipologia d’accions:

= Contraria al deure: una acci6 incorrecta que
merelx una total reprovacio

= Conforme al deure: una acci6 correcta pero
realitzada per una voluntat interessada

= Acci6 per deure: una accio correcta
realitzada simplement perque és correcta.

Només aquesta ultima es pot
considerar moral, perque esta
la realitzada per una voluntat
completament lliure.



11

= Exemple del botiguer: Per que el botiguer

9¢-13¢ Paragraf no s’aprofita d'un client que no coneix prou

bé un producte?

= Exemple de I'eutanasia (1): Quina accié té

12 proposicid
(a utonomia moral) continuar vivint perqué esta sa i té

esperanca que el futur 11 deparara una vida

meés valor moral, la d’aquell que vol

millor o aquell que malgrat una malaltia
dolorosa 1 incurable es resisteix al suicidi o
I’aplicacio de 'eutanasia?

(1) Segons Kant, la preservacié de la vida és un deure moral.



14e Paragraf

22 proposicio

(etica deontologica)

= Una acci6 feta per deure no té el seu
valor moral en proposit que per mitja
d'ella ha de ser acomplert, sin6 en la
maxima segons la qual és decidida; per
tant, no depén pas de la realitat de
I’objecte de I'accid, siné simplement del
principi del voler segons el qual és
produida I'accid, deixant de banda tots
els objectes de la facultat de desitjar.

12



15¢ Paragraf

32 proposicio
(etica deontologica)

=" Kl deure és la necessitat de
dur a terme una accid per
respecte a la llei.

13



16e-17¢e Paragrafs

Quina mena de

lei ha de ser
aquesta llei?

14

= Aquesta llei no pot ser una maxima (un
principi subjectiu que nomeés serveix a

una persona O en un moment concret)

" Aquesta llel ha de ser una llel moral, és a
dir, un principi practic que, tot 1 que
d’origen subjectiu, ha de servir per a tots
els éssers racionals 1 en tot moment
(universal)



= S1 tinc dubtes sobre s1 una maxima pot

ser una llel1 moral que faci de la meva

17e Paragraf
voluntat una bona voluntat, només cal

Hi ha una formula que em faci la pregunta segiient: pot
per saber si una aquesta maxima convertir-se en una llei
maxima és una llei universal? Si la resposta és negativa, cal
moral? rebutjar-la. S1 és afirmativa, en canvi,

I’acceptarem com a llel moral.



17e Paragraf

Hi ha una formula

per saber si una
maxima és una llei
moral?

16

Segons Immanuel Kant, cada cop que intentem decidir
quin és el procedir correcte hem d“identificar un principi
universal que guii les nostres accions (Kant 1’anomena
"maxima"), 1 després preguntar-nos si ens agradaria que
tots tinguéssim 1obligacié d’actuar d’acord amb aquesta
maxima. Llavors, per a Kant no hem de trencar les
nostres promeses només perque ens convingul a
nosaltres, perque segurament no voldriem que tothom
actués d’aquesta manera; si aixi fos, ningui no ens creuria
quan féssim una promesa. Aquest procediment
s’anomena "universalitzaci¢" de la maxima.

Kwuame Anthony Appiah, Cosmopolitismo. La ética en
un mundo de extranos, Katz, Buenos Aires 2007
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El principio subyacente al imperativo categorico

17¢& Paragraf kantiano es el axioma de la no contradiccién -el

ladron se contradice a si mismo porque quiere
conservar los bienes robados como s1 fuesen de su

Hi ha una formula

i propiedad- y este axioma debe su validez a las
per Saber Sl una condiciones del pensamiento que Socrates fue el

méXima éS una "e| primero en descubrir.

m()l"al'P Hannah Arendt, "Verdad y politica" en Verdad y
mentira en la politica, Pagina Indomita, Barcelona
2017




1% secc16

Conclusio

18

I’ética kantiana és una etica formal:

= No ens diu que hem de fer, sin6 com ho hem de
fer.

I’etica kantiana és una etica autonoma:

= La ra6 s’autoordena el que ha de fer, apareix
com a legisladora de s1 mateixa. Les lleis
morals son el fruit d'una voluntat lliure.

L’etica kantiana és una ética deontologica:

= Una acci6 es valora per si1 s’ajusta a uns
principis absoluts, no per les seves
conseqiencies.



1% secc16

Exercicis

19

Les maximes seglients poden convertir-se en
lleis morals? Per que?

1. He de dir mentides quan convingui
2. Cal complir sempre les promeses

3. He de mostrar-me indiferent davant del
patiment injust dels altres

4. Puc robar quan ho necessiti
5. He de respectar els altres

6. Podem fer servir la tortura per aconseguir la
veritat



1% secc16

Exercicis

La pareja de mi amiga se la esta pegando: {se lo cuento?

Marcus Weeks aprovecha este dilema en su libro jQué haria Nietzsche... ? para
diferenciar entre deontologia y consecuencialismo. En la deontologia, escribe,
“hay normas morales absolutas que tenemos el deber de seguir’. El principal
representante de este enfoque ético es Immanuel Kant, que expreso esta idea
en su imperativo categorico: “Actiia solo de acuerdo a una maxima que al
mismo tiempo pueda convertirse en una ley universal”’. Es decir, si tu amiga te
pregunta, tienes el deber de contestar la verdad. /Pero qué ocurre, por ejemplo,
s1 tu amiga no te pregunta? ;También debes contarselo?

El consecuencialismo, en cambio, “juzga la bondad o la maldad por sus
resultados”. Antes de decirle nada a su amiga, Jeremy Bentham (un filésofo
utilitarista) evaluaria los posibles resultados de su decisién. {No seria ella més
feliz si no le dijera nada?

El riesgo es pensar en las consecuencias que esto puede tener para mi y no
para mi amiga. La ética de las virtudes se fija precisamente “en las razones
que han llevado a tomar esa decision”. Es decir, si no le digo nada, ;estoy
pensando en su bienestar o solo quiero ahorrarme el mal trago?

Jaime Rubio Hancock, ;/Seguro que Shakespeare es mejor que los Simpson?
Los filosofos clasicos responden a los problemas cotidianos, El Pais 29/03/2018

= https://elpais.com/cultura/2018/03/27/actualidad/1522139767 596644.html



https://elpais.com/cultura/2018/03/27/actualidad/1522139767_596644.html

Llegiu el text de la segiient

diapositiva 1 responeu a la

Exercicis pregunta seguent:

Per que Kant esta en contra de
la mentida per motius
filantropics?



Asi pues, la mentira, definida simplemente como declaracion intencionadamente falsa dirigida a otro hombre, no necesita el
complemento de que tenga que perjudicar a otro, como lo exigen los juristas para su definicién [...]. Pues siempre perjudica a
otro, que, aunque no sea otro hombre, si es la humanidad en general, en cuanto que hace inutilizable la fuente de su derecho.
Pero esa mentira bondadosa puede también resultar por accidente (casus) punible segin las leyes civiles; mas lo que escapa a
la penalidad por mera casualidad puede también ser juzgado como injusto por las leyes exteriores.

Asi, por ejemplo, s1 mediante una mentira ti has impedido obrar a alguien que se proponia cometer un asesinato, eres
juridicamente responsable de todas las consecuencias que puedan seguirse de ello. Pero si1 te has atenido estrictamente a la
verdad, la justicia publica no puede hacerte nada, sea cual fuere la imprevista consecuencia de ello. En cambio, es posible que,
después de haber respondido sinceramente que si a la pregunta del asesino de si su perseguido se encontraba en tu casa, este
se haya marchado de manera inadvertida, de modo que el asesino no dé con él y, por tanto, no tenga lugar el crimen. Pero si
has mentido y dicho que no esté4 en tu casa y aquel se ha marchado realmente (aun no sabiéndolo td), de suerte que el asesino
lo sorprende en la fuga y perpetra en él su crimen, puede acusarsete a ti con derecho como originador de la muerte de aquel.
Pues s1 tu hubieras dicho la verdad tal y como la sabias, acaso el asesino, mientras buscaba a su enemigo en tu casa, hubiera
sido atrapado por los vecinos que acudieran corriendo y el crimen se habria impedido. Asi pues, el que miente, por bondadosa
que pueda ser su intencion en ello, ha de responder y pagar incluso ante un tribunal civil por las consecuencias de esto, por
1mprevistas que puedan ser. Pues la veracidad es un deber que ha de considerarse como la base de todos los deberes fundados
en un contrato, deberes cuya ley, si se admite la menor excepcion a ella, se hace vacilante e inutil.

El ser veraz (sincero) en todas las declaraciones es, pues, un sagrado mandamiento de la razén, incondicionalmente exigido y
no limitado por conveniencia alguna.

Kant, “Sobre un presunto derecho de mentir por filantropia”, en 7eoria y Practica. Tecnos, Madrid, 1986, traduccion de Juan
Miguel Palacios


http://phylosophyforlife.blogspot.com.es/2015/12/kant-y-la-mentira.html?spref=tw

